Weltweites Netz von Militérstitzpunkten garantiert standigen Krieg

von Hans-Peter Richter

Im Januar 2004 grindete sich im Rahmen des Weltsozialforums in Mumbai (Indien) ein weltweites
Netzwerk gegen Militarstitzpunkte. Dieses Netzwerk organisiert im Marz 2007 in Ekuador die erste
Weltkonferenz gegen fremde Militarstitzpunkte. Geldnge es der Friedensbewegung gegen fremde
Militérstiitzpunkte aktiv zu werden, wére das ein wichtiger Schritt fir den Frieden.

1. Geschichte

Die USA sind heute die einzige Nation d&r Welt, die grof3e Kontingente ihrer Streitkrafte und ihres
Kriegsmaterias - einschliefdich von Atombomben - in den Landern anderer Vdlker unterhalten. Nach
dem 2. Weltkrieg und wahrend des Kalten Krieges schufen die USA eine Kette von Militarbasen, die sich
von Japan und Siidkorea Uber Guam, Taiwan, die Philippinen, Thailand, Australien, Diego Garcia, Saudi-
Arabien, Athiopien, Tirkei, Griechenland, Italien, Spanien, Portugal, Deutschland und England bis nach
Island erstreckte- mit dem Effekt, die Sowjetunion und China mit Tausenden Militérstitzpunkten
einzukreisen.

Von 1950 bis 1990 berief sich die US-Regierung auf den Kalten Krieg zur Rechtfertigung dieser so
genannten Vorwartsverteidigung. Als sich dann die Sowjetunion auflGste, mussten neue Begrindungen
gefunden werden. Den grofdten Erfolg bei der Erhaltung und Einrichtung neuer Militérstiitzpunkte hatte er
"Kampf gegen den Terrorismus’ seit September 2001, als ein Angriff auf die Turme des World Trade
Center in New York erfolgte. Die Gerlichte wollen nicht verstummen, dass die USA diese Attacke selbst
inszeniert haben, zumindest sind sie die grofiten Nutznief3er. Sie fuhrten danach mit dieser Begrindung
Krieg gegen Afghanistan und den Irak und konnten in weiteren Landern neue Militarstitzpunkte
aufbauen. Insgesamt haben se heute mit ca 100 Staaten Abkommen Uber Militérstiitzpunkte
abgeschlossen. Die Gesamtanzahl der Militarstiitzpunkte dirfte Gber 1000 sein.

George Bush jr. setzt das Strategiepapier "Vision 2020" um, das von der Rumsfeld-Komission noch vor
seinem Amtantritt erstellt wurde. Darin ist das Ziel der USA die umfassende militarische Beherrschung
der Welt ("full spectrum dominance’). An jedem Ort der Welt wollen sie Krieg fuhren kdnnen. Um
schnell eingreifen zu kénnen, ist ein weltweites Netz von Militéarstiitzpunkten erforderlich, wobel man so
nah wie moglich an den potenziellen Einsatzorten schon stationiert sein will. Deshab gibt es zentrale
logistische Drehscheiben (z.B. Ramstein und Spangdahlem in Deutschland, Rota in Spanien und Okinawa
in Japan), daneben aber auch kleinere Militarstiitzpunkte, so genannte "lily pads’, die dann im Kriegsfall
as Sprungbrett dienen.

Zur militérischen Beherrschung der Welt haben die USA die Welt in 9 Befehlszentren eingeteilt: "Es gibt
neun vereinigte Kommandos. Funf haben regionale Zustandigkeit und vier funktionale Zustéandigkeit.
EUCOM st ein regionales Kampf-Kommando mit der Zusténdigkeit flr ganz Europa, den grofden Teil
Afrikas, and Teile des Nahen Ostens. Das Europaische Kommando plant fir regionale Félle, und setzt auf
Befehl Militér in der Region ein, entweder als festes gemeinsames Hauptquartier oder als spezielle
gemeinsame Einsatzkréfte. EUCOM is das einzige regionale Kampfkommando, dessen Hauptquartier
vorwarts stationiert aul3erhalb der USA ist. Die anderen vereingten Kampfkommandos umfassen das
Pazifische Kammando (PACOM), das Siud-Kommando (SOUTHCOM), das Zentral-Kommando
(CENTCOM), das Nord Kommando (NORTHCOM), das Kommando fur Spezial Operatioren
(SOCOM), das Strategische Kommando (STRATCOM), das gemeinsame Streitkréfte Kommando
(JFCOM ) und das Transport-Kommando, (TRANSCOM)." (www.eucom.mil)

EUCOM ig verantwortlich fur mehr als 90 Lénder und Gebiete vom Nordkap in Norwegen, fur die
Ostsee, das Mittelmeer, das meiste von Europa, Teile des Nahen Osten bis hin zum Kap der guten
Hoffnung in Stidafrika.

SOUTHCOM umfasst 30 Lander (19 in Zentral- und Slidamerika und 12 in der Karibik).

CENTCOM ist verantwortlich fir eine Region aus 27 Landern in Nordost-Afrika, Stidwest- und
Zentralasien und die Inselnation der Seychellen.



NORTHCOM umfasst den Zugang aus der Luft, Land und See und das kontinentale USA, Alaska,
Kanada, Mexico and die umgebenden Meere bis zu 500 nautischen Meilen Enthalten ist auch der Golf
von Mexiko und die Straf3en von Florida, Kanada und Mexiko.

PACOM ist verantwortlich fir eine Region aus dem Pazifischen Ozan, 43 Landern, 20 Gebieten und
Besitztiimern, einschliefdlich China, Russland, Indien, Korea, Japan, Australien, Indonesienand 10 U.S.
Gebieten wie Hawaii und Alaska

2. Funktion

Die US-Militérstiitzpunkte haben nach der Analyse von Joseph Gerson vom 'American Friends Service
Committee' folgende Funktionen:

1) Sie sollen durch Abschreckung und Einschiichterung den status quo sichern, z.B. in Stdkorea. Im
Nahen Osten dienen sie insbesordere der Kontrolle und dem Zugang zum Ol.

2) Sie sollen den Gegner einkreisen. Insbesondere China und Russland sind von Militéarstitzpunkten
eingekreist (Korea, Japan, Guam, Australien, Pakistan, Diego Garcia und friihere Sowjetrepubliken.

3) Sie dienen der Unterstiitzung und Verstdrkung der US-Flotte.

4) Sie werden zur Ausbildung und Ubungen gebraucht.

5) Sie sind der Ausgangspunkt ftr Militérinterventionen.

6) Durch sie werden die Regierungen der Aufnahmelander kontrolliert, insbesondere Japan, Deutschland,
Korea, Saudi-Arabien, Afghanistan und Irak.

In letzter Zeit geriet eine weitere Funktion der US-Militarstiitzpunkte in den Blick der Offentlichkeit, sie
dienen auch dazu, um Menschen, die die USA des Terrors verdachtigen, zu entfihren und zu foltern,
oder zum Verhdr und Folterung in andere Lander zu bringen. Esist zu vermuten, dass in alen Landern
mit US-Militéarstitzpunkten geheime Geféangnisse bestehen. So kénnen die USA jederzeit Menschen ihrer
Menschenrechte und sogar ihres Lebens berauben. In diesem Zusammenhang se nur an das
Foltergefangnis in Abu Ghreib im Irak und das Gefangenenlager in Guantanamo (Kuba) erinnert.

Der US-Experte Chamers Johnson schrieb: "Mit ihrer Militarmacht stirzen die USA misdliebige
Regierungen und unterstitzen die Interessen ihrer Konzerne. Die militérischen Installationen im Ausland
sind fur die einheimische Waffenindustrie auRerst profitabel. Beteiligt sind auch ganze Sektoren der
amerikanischen Wirtschaft, wie z.B. Kellogg, Brown & Root Company, Tochter der Haliburton
Corporation, die unsere weit verstreuten Aullenposten bauen und unterhaten. Dazu gehdrt die
komfortable Unterbringung des uniformierten Personals, das nicht nur gut gendhrt, sondern mit
Vergnigungen und Ferienanlagen betreut wird, etwa den 234 Golfplatzen des Militérs oder dem Ski- und
Ferienzentrum in Garmisch".

3. Von Deutschland auswird Europa, der Nahe Osten und Afrika beherrscht
Abgesehen von Landern, in denen Krieg ist, hat kein Land in der Welt soviele fremde Soldaten im Land
wie Deutschland. Heute benutzt das US-Milité&r 72 Orte in Deutschland und hat etwa 68.000 Soldaten.
Die britischen Truppen nutzen 5 Orte und haben 25.000 Soldaten in Deutschland. Zudem sind Uber 60%
der in Europa stationierten US Truppen in Deutschland stationiert.

Ramstein ig in Deutschland der grofdte US Stit zpounkt aufRerhalb der USA. Der Krieg gegen den Irak
zeigte die strategische Wichtigkeit der deutschen Basen fur die Logistik. Die Versorgung lauft tber
Ramstein und die Kampfflugzeuge starten von Spangdahlem. Beide Stitzpunkte werden ausgebaut und
sind unersétzlich. Das grofte US Militarkrankenhaus in Westeuropa, liegt in Landstuhl, ganz nahe von
Ramstein. Ramstein “war entscheidend am Erfolg der Operation Enduring Freedom und dem Irak-
Einsatz" beteiligt, lobte General Charles F. Wald, stellvertretender Oberbefehlshaber der amerikanischen
Europa- Streitkréfte (EUCOM) schon im August 2003. Der General zeigte sich im Interview dartber
glicklich, dass Ramstein, wie die spanische Luftbasis Moron Uber grof3e Landebahnen verflge, dass
"z.B. ein strategisch wichtiger Flug moglich ist, ohne dass wir den Transporter auftanken muissen. Man
kann in den Staaten starten und ohne aufzutanken in Ramstein landen.”



Stuttgart beherbergt das EUCOM, das zentrale Kommando der amerikanischen Streitkréfte in Europa.
Dem Befehlshaber General James L. Jones, unterstehen 112 000 Ménner und Frauen auf 499
Militérbasen, dtationiert in Europa, Naost und Afrika. Neben Deutschland (76 000) sind die
Heeresverbande in Grofbritannien (12000), Portugal, Spanien (2000), Italien (10000), der Turkei (2000)
sowie in Griechenland, Norwegen, Belgien, den Niederlanden und Luxemburg, nicht zuletzt die Einheiten
der im Mittelmeer operierenden 6. Flotte der US-Marine (14000). Als Luft- und See- Stlitzpunkte gelten
Lajes Field (Portugal), Incirlik (Turkel) sowie in Italien Aviano, Sigonella, La Maddalena, Livorno
und Vicenza. Auf dem Balkan z&hlen zum Befehlsbereich des Generals Jones die Basen “Able Sentry*
(M azedonien), “Camp Bondsteel* (Kosovo) oder " Comanche”, " Dobol" und " Mc Govern” (allein
Bosnien). Die Armeezeitung "Stars and Stripes’ informierte dartber am 12. Dezember 2003. Dabel
wurden Standorte in Sldeuropa, Grof3oritannien und Deutschland hervorgehoben, die as Basen "von
bleibendem Wert, was auch immer geschieht”, gelten. Das Pentagon hat die nach wie vor funktionierende
Kette von US-Stltzpunkten als unverzichtbare Plattform fur vorwérts orientierte Unternehmen gegen den
"Osten” (Naher und Mittlerer Osten, Mittelasien /ehemalige Sowijetrepubliken) erkannt, Fachbegriff:
"forward operating bases'. In unserem Lande werden dazu gerechnet die Anlagen und Einrichtungen von
Grafenwohr, Vielseck, Hohenfell, Siegenburg (stdlich von Kelheim/ Donau) oder der Fliegerhorst
Spangdahlem in Rheinland-Pfalz, von wo wahrend des Krieges gegen Jugodawien die as
Tarnkappenbomber bekannten Maschinen des Typs "B-2" darteten. Im Raum Stuttgart ist dem
Verkehrsflughafen Leinfelden-Echterdingen ein exklusiv mlitérisch genutzter Sidteil angeschlossen,
dessen Ausbau General Jones mit einem Kostenaufwand von 11,4 Millionen US-Dallar errechnen lief.
Der Platz dient dem Einsatz von Kurierflugzeugen, "Learjets’ und Hubschraubern, um die Mobilitét des
EUCOM-Stabes zu sichern. Am Landeplatz der deutschen Heeresflieger soll eine Anti- Terror-Schule
entstehen.

Fur den Umzug der Rhein-Main Air Base von Frankfurt nach Ramstein und Spangdahlem im Jahre 2005
gab die deutsche Bundesregierung zu den Gesamtkosten von insgesamt 465 Millionen Dollar, 305
Millionen, zusdtzlich noch 63 Millionen fur das Projekt Design. Weitere Millionen kamen von den
Landesregierung von Hessen und Rheinland-Pflaz, so dass den USA kaum Kosten entstanden. Ramstein
ist das "wichtigste strategische Luftkreuz der NATO im Norden™.

1400 US-Soldaten sind in Incirlik (Turkel) stationiert. Von dort wurden im Rahmen der "Operation
Northern Watch" die so genannten Flugverbotszonen im Nordirak bis zum Beginn des Krieges gegen den
Irak im Jahre 2003 Uberwacht. In Incirlik sind auch US-Atombomben stationiert, und zwar auch die, die
nach dem Widerstand der griechischen Regierung aus Griechenland abgezogen wurden. Da die Turkei
direkt an den Irak angrenzt, ist sie fur die USA von grof3er strategischer Bedeutung.

In Polen wurde ein "Joint Force Training Center” in Bydgoszcz eingerichtet. Weitere Stlitzpunkte sind in
Krsny und Bidla Polaska geplant. Fur ClA-Fltge wurde kiirzlich der polnische Flugplatz von Szymany
benutzt.

Schon wéhrend des Irak-Krieges wurde erstmals von den USA der Hafen von Constanza und der
Luftwaffenstiitzpunkt Mihail Kogalniceanu in Ruménien benutzt. Bulgarien gestattet seit 2003 die
Benutzung des Luftwaffenstiitzpunktes von Sarafowo. Demnéchst sollen alleine in Ruménien und
Bulgarien bis zu 15.000 US- Soldaten stationiert werden kdnnen.

4. Die USA lassen sich ihre Stiitzpunkte bezahlen

Eine besondere Rolle spielen Deutschland und Japan. Abgesehen von akuten Kriegseinsatzen sind hier
sind die meisten Soldaten stationiert, in Japan 47.000 Soldaten, die meisten davon in Okinawa. (8.000
werden demnéchst nach Guam abgezogen.) In Deutschland sind es 68.000. Dazu kommen noch
Zehntausende Familienangehdrige und zivile Arbeitskréfte.

Ein besonderes Merkmal an den okinawanischen Stitzpunkten ist, dass die japanische Regierung so viel
Geld zu deren Unterhalt beitrégt, namlich 4.25 Milliarden Dollar von den jéhrlichen Gesamtkosten von
7.6 Milliarden Dollar, das sind 56 %. Kene andere ,Gastnation* der USA ist so freigiebig. In



Deutschland zahlt die deutsche Regierung "nur” 27 % der Unterhaltskosten von jahrlich sieben Milliarden
Dallar.

5. Diejuristische Seite

Der US-Experte Chalmers Johnson schreibt in seinem Aufsatz "Das Abkommen Uber den Status der
Militarstreitkrafte (SOFA ,Status Of Forces Agreement”) in Okinawa': "Amerikas 703 offiziell
anerkannten (tats&chlich tGber 1000) militérischen Enklaven im Ausland sind, obwohl sie sich strukturell,
lega und konzeptionell von Kolonien unterscheiden, doch wie Mikrokolonien, da sie jeglicher
Gerichtsbarkeit des okkupierten Landes entzogen sind. Die USA handeln mit ihren angeblich
unabhangigen ,, Gastnationen” Uberall ein Abkommen Uber den Status ihrer Streitkréfte aus, darunter sind
Lander, deren Rechtssystem in jeder Hinsicht entwickelt ist - und manchmal mehr as unser eigenes. In
Asien folgt SOFA dem Muster der imperialistischen Praxis der Exterritoriaitét, wie se im 19.
Jahrhundert an China erprobt wurde: das ,, Recht”, dass ein Audlander, der eines Verbrechens beschuldigt
wird, seiner diplomatischen Vertretung tbergeben wird, um nach dem Recht seiner Nation angeklagt zu
werden, nicht vor einem chinesischen Gericht nach chinesischem Recht. Diese Regelung war den
Chinesen unter Androhung von Gewalt aufgezwungen worden, weil die (westlichen) Ausander das
chinesische Recht fur barbarisch ansahen und ,weil3e Manner“, die ihre Geschéfte in China betrieben,
ihm nicht unterworfen sein sollten. Das chinesische Recht war in der Tat mehr den sozialen Folgen eines
Verbrechens verpflichtet als der Feststellung der individuellen Schuld oder Unschuld eines Verbrechers,
besonders wenn es sich um ungeladene Géste handelte.

Nach dem englisch-chinesischen Opiumkrieg (1839-42) waren die Vereinigten Staaten die erste Nation,
die fur ihre Birger Ausnahmeregelungen (extrality) forderte; danach wollten alle anderen européischen
Mé&chte dieselben Rechte wie die Amerikaner - auf3er Deutschland, das seine chinesischen Kolonien im
Ersten Weltkrieg verloren hatte. Die Amerikaner und Européer lebten ihr exterritoriales Leben, bisesvon
den Japanern 1941 und Chiang Kai-sheks Kuomintang 1943 beendet wurde. Aber die amerikanischen
Manner und Frauen in den Streitkréften erwarten auch heute noch, dass ihre Regierung ihnen so viel
exterritoriale Rechte zusichert wie moglich. In dieser modernen Form bedeutet Extrality oft eine schwere
Belastung fur Lander wie Japan, da sie ihr Kriminalrechtssystem dem amerikanischen ohne Riicksicht auf
historische und kulturelle Unterschiede anpassen missen.

Die meisten SOFA’s sind so abgefasst, dass die lokalen Gerichte tber amerikanische Militérangehorige,
wenn sie Verbrechen an der Bevilkerung begangen haben, nicht urteilen kdnnen, es sai denn, die US-
Militérbehtrden Ubergeben in bestimmten Félen die Jurisdiktion an das Gastland. Da die
Militéarangehorigen auch von den normalen Pass- und Einwanderungskontrollen befreit sind, hat das
Militar die Moéglichkeit, einen des Mordes oder der Vergewaltigung Angeklagten einfach auszufliegen,
ehe die ortlichen Behtrden ihn anklagen kénnen - ein Mittel, auf das Kommandeure der Stlitzpunkte im
Pazifik oft zurlckgreifen. Nach den Terrorangriffen auf New York und Washington haben die USA
Abkommen mit 93 Nationen zugestanden. Fir einige der Gastlénder, besonders fir solche in der
arabischen Welt, sind die Bedingungen so peinlich, dass sie geheim gehalten werden.

Die Militarbasen der USA in Ubersee unterstehen nicht irgendeiner Kolonialbehdrde oder dem
AulBenministerium, sondern dem Verteidigungsministerium, dem CIA, dem Nationalen Geheimdienst,
dem Geheimdienst der Verteidigungskrafte und einer Reihe anderer offizieller, oft geheimer Staatsorgane.
Diese dle sind mit dem Bau, der Leitung und Uberwachung der Stiitzpunkte, den eingezaunten und
verteidigten Enklaven auf fremdem Boden befasst. Oft sind sie angelegt wie ihr Zuhause. Aber nicht ale
Militarangehorigen in Ubersee haben eine Familie oder wollen nicht, dass hre Familie sie begleitet.
Solche Stutzpunkte ziehen normalerweise (auf3er in mudimischen Landern) ausgedehnte Viertel mit Bars
und Bordellen an, samt den kriminellen Elementen, die sie betreiben. Dadurch werden im Gastland
unvermeidlich alle Einrichtungen ener demokratischen Verwaltung verletzt umgestof3en und zerrittet.
Wenn einige Tausend 18 bis 20-jdhrige amerikanische Manner in einem Kulturkreis stationiert sind, der
ihnen total fremd ist, kommt es unweigerlich zu einer endlosen Serie von ,Vorfalen®, die eine Plage fur
ale Léander bedeuten, die amerikanische Militdrbasen akzeptiert haben. Amerikanische Botschafter
kennen das Besuchsprotokoll schon auswendig, wenn sie in einem Gastland das Betragen unserer
Truppen entschuldigen missen. Selbst in eng verbindeten Landern, wo Englisch gesprochen wird, ist die
Bevolkerung die sexuellen Ausfélle und Trunkenheit am Steuer durch fremde Soldaten leid. Im Zweiten



Weltkrieg haben die Briten unsere Truppe satirisch als , Uberbezahlt, Ubersexed und Uberflissig*
bezeichnet; es hat sich nichts gesndert.”

Rechtlich ist der Rahmen in Deutschland durch das NATO-Truppenstatut ( SOFA) vom 19. 6. 1951
vorgegeben. Dazu wurden Zusatzabkommen zum NATO-Truppenstatut (ZA-NTS) zwischen
Deutschland, den USA, Kanada, Grof3britannien, Niederlande, Belgien und Frankreich abgeschlossen,
modifiziert 1993 und im Bundesgesetzblatt 1994 Teil 1l Seite 3718 verkindet. Durch dieses
Anderungsabkommen erfolgte eine weitgehende Anpassung an deutsche Rechtsvorschriften. Sowohl bei
den US-Militérstiitzpunkten als auch den deutschen Militéarstiitzpunkten, die durch die "verbindeten
Streitkrafte” mitbenutzt werden, haben jedoch die zivilen Behtrden kaum eine Einflussmdglichkeit.

Im Laufe der Jahre hatte sich auf Seiten der Alliierten eine Praxis herausgebildet, im Ausland stationierte
Truppenteile asschlielich fur Mandver- und Ubungszwecke in die BRD zu transportieren, damit die
entsprechenden Belastungen die Bevolkerung hier und nicht die des Entsendestaates zu ertragen hétte.
Dieser unkontrollierte "Mandvertourismus' soll in Zukunft nicht mehr mdgich sein, da im Audand
Sationierte Truppenteile nur noch mit Zustimmung des BMVg zu Ubungszwecken in die BRD verlegt
werden durfen.

Mit Inkrafttreten des Anderungsabkommens wird auch das deutsche Bundesleistungsgesetz gelten, das
die Schadensersatzanspriiche der Birger gegentiber dem Staat z.B. bei Mandverschéaden regelt.

Die Verfahren zur Anmeldung, Koordinierung und Genehmigung von Manévern u.a. Ubungen sind durch
ein besonderes Abkommen geregelt. ES wurde am 18. Mé&rz 1994 unterzeichnet. In Zukunft soll es fur
die deutschen Beamten einfacher sein, sich Zutritt zu den Liegenschaften der Alliierten zu verschaffen.
Zustandige deutsche Behorden” sind nicht mehr nur die Bundes, sondern auch Lénder- und
Kommunalbehdrden. In Eilféllen oder bei Gefahr im Verzuge soll ihnen auch ohne vorherige Anmeldung
sofortiger Zugang zu den Militérarealen ermoglicht werden. Im Gegenzug hat die deutsche Delegation
eine Klausel akzeptiert, die Erfordernisse der militérischen Sicherheit (Geheimhatung) immer zu
beriicksichtigen.

Es ist Ublich, dass Versttle gegen das ZA-NTS oder ein SOFA ungeahndet bleiben. Erinnert sai in
diesem Zusammenhang an den Vorfal in Cavalese (Italien) as durch ein US-Kampfflugzeug die Seile
einer Seilbahn durchschnitten wurden und 20 Menschen ums Leben kamen. Typischerweise wurde der
Fal nicht etwa in Italien verhandelt, sondern vor einem Militérgericht in den USA. (Nach dem SOFA
bleibt ein Rechtsbrecher in der Obhut der USA). Das Militérgericht sprach alle 3 Angeklagten frei. Es sel
ihnen keine Schuld nachzuweisen. Das Flugzeug des Typs hétte in diesem Gebiet Uberhaupt nicht fliegen
durfen; es war 10 km von der fur andere Flugzeuge vorgesehenen Route @gewichen, war statt der
vorgeschriebenen Hohe von 610m in einer Hohe zwischen 92 und 133m geflogen. Statt der erlaubten
Hdchstgeschwindigkeit von 830 km/h donnerte es mit 1005 km/h durch das apine Td.

Die Erfahrung lehrt, dass "verbiindete Streitkréfte”, die Militérstitzpunkte im Ausland entgegen den
Vorschriften benutzen, ungeschoren davonkommen. In diesem Bewusstsein handeln sie und nachen
damit die Militérstitzpunkte zu einem rechtsfreien Raum.

Nachfolgend geht es um ein Urteil enes deutschen Gerichtes. Das ist aber auch fur ale
Militérstitzpunkte wichtig, well das Gericht sich mit dem Vdlkerrecht beschéftigt hat. Das
Bundesverwaltungsgericht (BVG)hat in seinem Urteill vom 21. 6. 2005 (Aktenzeichen 2 WD 12.04)
festgestellt, dass der Krieg gegen den Irak volkerrechtswidrig war. Es war ein Verstol3 gegen das Verbot
der Gewaltanwendung, wie sie in der Charta der Vereinten Nationen (UN) festgeschrieben ist. Weder gab
es ein Mandat der UN, noch konnten sich die USA auf Selbstverteidigung berufen. Das ist nur moglich
bei einem direkten Angriff (auf die USA) und solange die UN keine Mal3nahmen ergriffen hat. Beides
war nicht der Fall. Der (behauptete) Besitz von Massenvernichtungswaffen des Gegners ist ohnehin kein
Kriegsgrund.



Nach dem Urtell hat die Bundesregierung Beihilfe zu einem volkerrechtswidrigen Delikt und damit selbst
ein volkerrechtswidrige Delikte wegen folgender Taten begangen:

- Erlaubnis zur Benutzung der Militéarstiitzpunkte der USA und UK auf deutschem Boden, - Gewdahrung
von Uberflugsrechten fiir die USA und UK

- Bewachung der Militéarstitzpunkte der USA und UK

- Einsatz deutscher Soldaten in AWACS-Flugzeugen zur Uberwachung des tiirkischen Luftraums

Nach dem BVG ist die " Handlung eines Staates, die in seiner Duldung besteht, dass sein Hoheltsgebiet,
das er einem anderen Staat zur Verfigung gestellt hat, von diesem anderen Staat dazu benutzt wird, eine
Angriffshandlung gegen einen dritten Staat zu begehen ist selbst eine Angriffshandlung.

Deutschland hétte sich im Krieg der USA gegen den Irak neutral verhalten missen. Damit sind dann u.a
folgende Handlungen zu unterbinden:

- Truppentransporte

- Benutzung von Funkstationen

- Benutzung von Fahrzeugen, Flugzeugen und Raketen.

Bundesregierung héatte US-Soldaten gefangen nehmen miuissen
Sogar noch schéarfer: " Truppen von Konfliktparteien, die auf das neutrale Staatsgebiet ,, Ubertreten”, also
nach Beginn des bewaffneten Konflikts in das neutrale Staatsgebiet gelangen, sind ,,zu internieren”... Nur
Offiziere, die sich auf Ehrenwort verpflichten, das neutrale Gebiet nicht ohne Erlaubnis zu verlassen,
durfen freigelassen werden." (S.84ff des Urtells)
"Die Pflicht zur Internierung ergibt sich aus dem Sinn und Zweck des Neutralitétsrechts, da nur so
verhindert werden kann, dass von neutralem Territorium aus Kampfhandlungen unterstiitzt werden und
dass es dadurch zu einer Eskalation der bewaffneten Auseinandersetzungen unter Einbeziehung des
neutralen Staates kommt... Von diesen volkerrechtlichen Verpflichtungen wurde die Bundesrepublik
Deutschland im Falle des am 20. Mé&rz 2003 begonnenen Krieges, gegen den gravierende volkerrechtliche
Bedenken bestehen, nicht dadurch freigestellt, dass sie Mitglied der NATO war und ist, der auch die
Krieg fuhrenden USA und das UK (sowie weitere Mitglieder der Kriegskoalition) angehoren.”
" Weder der NATO-Vertrag... noch das NATOTruppenstatut.... oder das Zusatzabkommen zum NATO-
Truppenstatut... sehen jedoch eine Verpflichtung der Bundesrepublik Deutschland vor, entgegen der UN-
Charta und dem geltenden Volkerrecht - volkerrechtswidrige - Handlungen von NATO-Partnern zu
unterstutzen."

"Ein NATO-Staat, der einen volkerrechtswidrigen Krieg plant und ausfihrt, verstofdt nicht nur gegen die
UN-Charta, sondern zugleich auch gegen Art. 1 NATO-Vertrag. Darin haben sich alle NATO-Staaten
verpflichtet, ,in Ubereingtimmung mit der Satzung der Vereinten Nationen jeden internationalen
Streitfall, an dem sie beteiligt sind, auf friedlichem Wege so zu regeln, dass der internationale Friede, die
Sicherheit und die Gerechtigkeit nicht gefdhrdet werden und sich in ihren internationalen Beziehungen
jeder Gewaltandrohung oder Gewaltanwendung zu enthalten, die mit den Zielen der Vereinten Nationen
nicht vereinbar sind.”

"Das heild zugleich, dass ein durch Art. 51 UN-Charta nicht gerechtfertigter Krieg auch keinen ,NATO-
Bundnisfall“ nach Art. 5 NATO-Vertrag darstellen oder rechtfertigen kann."

" Ein gegen die UN-Charta verstof3ender Angriffskrieg eines NATO-Staates kann mithin selbst durch die
Ausrufung des,,NATO-Bundnisfalles* nicht zum Verteidigungskrieg werden."

Die USA und UK missen entsprechende dem Zusatzabkommen zum NATO-Truppenstatut die
Bundesregierung um Genehmigung bitten, wenn "auRerhalb des NATO-Rahmens in den USA oder im
UK stationierte Truppenteile mit Militérluftfahrzeugen etwa auf ihrem Weg in das Kriegsgebiet lediglich
den deutschen Luftraum benutzen oder auf ihnen in Deutschland Uberlassenen Flugplétzen
zwischenlanden, um aufzutanken, Material oder Waffen aufzunehmen und anschlief3end - ohne ,NATO-
Auftrag” - in das aul3erhalb des ,NATO-Gebiets* gelegene Kriegsgebiet weiterzufliegen." Daraus ergibt
sich "fur die zustdndigen deutschen Stellen, d.h. vor alem fur die Bundesregierung, im Konfliktfal -
jedenfallsrechtlich - die Befugnis zu kontrollieren, ob die Stationierungsstreitkrafte auf den tberlassenen
Liegenschaften (sowie im Luftraum dartber) im Einzelfall ausschliefdich ,Verteidigungspflichten® im



Sinne des Zusatzabkommens und des NATO-Vertrages wahrnehmen oder aber andere Mal3nahmen
vorbereiten oder gar durchfiihren." Von der Bundesregierung mussen "alle erforderlichen Mal3nahmen
eingeleitet und vorgenommen werden, die verhindern, dass etwa vom Territorium der Bundesrepublik
Deutschland aus volkerrechtswidrige Kriegs-Handlungen erfolgen oder unterstiitzt werden. Dies gilt um
so mehr, als sich Deutschland im Zuge der Wiedervereinigung in Art. 2 des Vertrages Uber die
abschlieffende Regelung in Bezug auf Deutschland (so genannter Zwei-Plus-Vier-Vertrag)... , der die
mal3gebliche Grundlage der im Jahre 1990 erfolgten Herstellung der staatlichen Einheit Deutschlands
bildet, volkerrechtlich verpflichtet hat, dafir zu sorgen, ,dass von deutschem Boden nur Frieden
ausgehen wird”.

Geheimabkommen sind ungultig
"Dies gilt auch fur den Fall, dass zwischen der Bundesrepublik Deutschland sowie den USA und dem UK
volkerrechtliche Geheim- Abkommen geschlossen worden sein sollten, die fir den Fall eines militérischen
Konflikts Gegenteiliges vorsehen, jedoch - entgegen Art. 102 UN-Charta - nicht beim Sekretariat der
Vereinten Nationen registriert und verdffentlicht worden sind.
Unabhdngig davon, ob solche GeheimrAbkommen Uberhaupt rechtliche Wirkungen auszulésen
vermoégen, ist jedenfalls die Vorschrift des Art. 103 UN-Charta zwingend zu beachten, die folgenden
Wortlaut hat:
» Widersprechen sich die Verpflichtungen von Mitgliedern der Vereinten Nationen aus dieser Charta und
ihre Verpflichtungen aus anderen internationalen Ubereinkiinften, so haben die Verpflichtungen aus
dieser Charta VVorrang.”
Tatsachlich scheint es ein Geheimabkommen zwischen der deutschen Regierung und den USA zu geben.
Das wurde in einer Radiosendung mit Albercht Muller erwdhnt. Er arbeitete fur fruhere deutsche
Regierungen. Er sagte, dass in der Zeit der deutschen Wiedervereinigung die US-Regierung befirchtete,
ihre Militérstitzpunkte in Deutschland zu verlieren. Aber Kanzler Kohl schloss mit den USA en
Geheimabkommen, dass sie die Militarstiitzpunkte zu jeder Zeit fur alle Fale benutzen kénnen. Dasselbe
horte ich vom friheren Mitglied der deutschen Regierung, Oskar Lafontaine in einer Konferenz im Januar
2006 in Berlin. Er sagte, dass in diesem Sinne Deutschland kein souverdnes Land wie Frankreich sal.

Das ist die Erklarung fir die Erlaubnis der Benutzung der US-Militérstiitzpunkte in Deutschland fir den
illegalen Krieg gegen den Irak.

So entsteht weltweit ein Netz von rechtsfreien Raumen zur Kriegsfuhrung und Folter. Standig
kommen noch weitere Lander hinzu, in denen US-Militarstitzpunkte errichtet werden. Die
rechtsfreien Raume breiten sich wie ein Krebsgeschwiir Uber die Erde aus. Hinterher versuchen
offizielle und inoffizielle Tribunale die Kriegsverbrechen zu ahnden, aber vor unserer aller Augen
wer den weitere Kriegsver brechen gelibt.

Grundsétzlich spielt das Volkerrecht und das Verfassungsrecht des jeweiligen Landes bel dlen
SOFA und Zusatzabkommen keine Rolle.

Am 28. 5. 2005 hat in der Turkei eine Protest- Pressekonferenz und Demonstration stattgefunden, weil
die turkische Regierung ein Abkommen mit den USA unterzeichnet hat. Danach dirfen die Vereinigten
Staaten und andere Verbiindete den Militarstitzpunkt Incirlic fir "logistische Zwecke" benutzen. Dabel
ist der "Transport von militérischen Materia und Persona"” eingeschlossen. Mit diesem Abkommen
verstofdt die turkische Regierung gegen Artikel 92 ihrer Verfassung, der fur solchen Fall eine Zustimmung
durch das Parlament vorschreibt.

Ein anderes Beispid ist Japan. Nach dem SOFA muss Japan ale militérischen Handlungen der USA "in
dem Gebiet, das Japan umgibt" unterstitzen und ale Militarstitzpunkte einschliefdlich der ndtigen
Infrastruktur zur Verfligung stellen. Das verstofdt eindeutig gegen Artikel 9 der japanischen Verfassung,
nach dem dem Staat das Recht auf Kriegsfuhrung aberkannt ist und ale Militéreinrichtungen verboten
sind.



Nukleare Teilhabeinnerhalb der NATO
In Europa haben die USA 480 Atombomben stationiert, in Deutschland, den Niederlanden, Belgien,
Italien und der Turkei.

Die NATO vertritt nach wie vor eine Ersteinsatzdoktrin. Das bedeutet, die Allianz wirde Atomwaffen
auch as erste einsetzen. Im Strategischen Konzept der NATO von 1999 wird Atomwaffen weiterhin eine
wichtige Rolle zugeschrieben: "Die strategischen  Nuklearstreitkrdfte des  Bindnisses,
vor allem digenigen der Vereinigten Staaten, bieten die oberste Garantie fur die Sicherheit der
Verblndeten; die unabhangigen Nuklearstreitkréfte des Vereinigten Konigreichs und Frankreichs, die
eine egenstdndige Abschreckungsfunktion haben, tragen zur Abschreckung und Sicherheit der
Verblindeten insgesamt bel." <http://www.nato.int/docu/pr/1999/p99-065d.htm>.

Die Lagerung und das Training mit Atombomben sind Verstdle gegen das Vdlkerrecht. Das it
sowohl durch den Atomwaffensperrvertrag (NPT-Vertrag) als auch durch das Gutachten des IGH vom
8. Juli 1996 verboten. Im Rahmen der 'huklearen Teilhabe" wird der Abwurf von US-Atombomben
gemeinsam mit der US Air Force gelibt.

6. Verzicht auf Souveranitat und Rechtsstaatlichkeit

In jedem SOFA ist die unkontrollierte Einreise von US-Soldaten in das jeweilige Gastland vorgesehen.
Die Militarstitzpunkte sind de facto exterritorial und unterliegen keiner Kontrolle. Insofern haben die 93
Staaten, die mit den USA ein SOFA abgeschlossen haben, auf einen Teil ihrer Souverénitét verzichtet.
Damit haben sie den USA einen Freibrief gegeben. Die USA kdnnen dadurch alle Arten von Verbrechen
und Verstblen gegen das Volkerrecht, gegen das Kriegsvolkerrecht, die Genfer Konventionen, etc.
ungeahndet begehen. Ausdriicklich verlangen die USA in jedem SOFA dass ihre Soldaten auch nicht dem
neuen Internationalen Strafgerichtshof Uberstellt werden dirfen.

Wir erleben eine Erosion des Volkerrechts. Immerzu werden neue Kriege vorbereitet und neue
Rechtfertigungen dafir ersonnen. Das Volkerrecht zu brechen wird eine Selbstversténdlichkeit. Die
Charta der Vereinten Nationen wird mehr und mehr missachtet. Einige Politiker sagen uns, die Charta
musste weiterentwickelt werden und meinen damit, dass es in der Zukunft einfacher sein soll, Kriege zu
fuhren. Diese Entwicklung muss gestoppt werden. Jeder von uns hat die Aufgabe, die oOffentliche
Meinung fur eine friedlichere Welt zu beeinflussen.

Wie ist es moglich, dass wir unseren Politikern erlauben, Vertrége abzuschlief3en, die das Volkerrecht
brechen:

- Uberlassung von Militéarstitzpunkten fir illegale Kriege,

- Erlaubnis zur Stationierung von Atomwaffen,

- Erlaubnis von Ubungen fiir gechtete Waffen

- Erlaubnis einen Angriffskrieg zu tben

7. Wieman siewieder loswird
Die USA geben Militéarstitzpunkte, die sie einmal besessen haben, nur selten wieder auf. Sie mussten das
nattrlich nach Kriegentun, z.B. in Norkorea und Vietnam. Aber es gibt auch andere Beispiele.

1991 mussten die USA nach jahrelangen Protesten der Bevolkerung aus den Philippinen abziehen.
(Inzwischen versuchen sie allerdings erneut in den Philippinen Ful’ zu fassen und dienen sich an, beim
Dschungelkampf gegen islamistische Terroristen zu helfen).

Im Jahre 2002 mussten die USA ihren Bombenabwurfplatz auf der Insel Vieques in Puerto Rico
aufgeben, nachdem die Einwohner die Insel monatelang besetzt hatten.

Schon seit Jahren wollen die USA einen "Heliport” im Meer in der Bucht von Henoko (Okinawa)
errichten, einen neuen Typ von Militéarstitzpunkt. Der Heliport soll 2700m lang und 730 m breit und 30m
tief sein. Er soll auf ein Koralenriff gebaut werden und durch zwel Briicken mit dem Land verbunden



werden. Von oben sollen neuartige Kampf-Hubschrauber (MV 22-Osprey) und andere Kampfjets landen.
Seitlich sollen Schiffe, auch Atom-U-Boote, anlegen. Innen unten sind Mannschaftsquartiere fir 2000
Soldaten vorgesehen. Die Baukosten betragen 4 Milliarden US-Dollar, die komplett von Japan getragen
werden sollen, die USA haben sich lediglich verpflichtet, die Betriebskosten in Hohe von 200 Millionen
US-Doallar jahrlich zu Gbernehmen.

Die Bewohner halten seit April 2004 von Sonnenaufgang an vier Bauplattformen im Meer besetzt, so
dass hisher die Probebohrungen fir den Bau nicht stattfinden konnten. Nachdem die japanische
Regierung Ende Oktober 2005 eingesehen hatte, dass sich der 'Heliport' in Henoko nicht durchsetzen
lasst, wurden neue Verhardlungen mit den USA nétig. Im Mai 2006 wurde jedoch die militérische
Zusammenarbeit zwischen den USA und Japan durch ein weiteres Abkommen erneut intensiviert, dabel
wurde auch am Heliport festgehalten, der nur leicht versetzt wird. Der Widerstand der Bewohner geht
weiter.

Am 21. 11. 2005 verlief? der letzte US-Soldat die Luftwaffenbasis von Karshi-K hamabad (Usbekistan).
Dort hatten sich die USA angeblich wegen des Kampfes gegen den Terror nach dem 11.9. 2001
eingenistet. Doch nun bildete sich eine Gegenkraft heraus. China, Russland, Kasachstan, Kirgisien,
Tadschikistan und Usbekistan bildeten die "Shanghai Kooperationsorganisation (SCO)". Anfang Juli
2005 forderte die SCO die USA auf, ein Datum fir den Abzug ihrer Truppen aus diesen Landern zu
nennen. Der usbekische Prasident kiindigte die Nutzung der Basis und die USA musste abziehen.

In Sidkorea gibt es zunehmend Widerstand und Proteste, vor alem wegen der Erweiterung des
Stitzpunktes in Pyongtaek. Dabel wurden Bauern vertricben und ihre Hauser von Bulldozern
plattgewal zt.

Im Januar 2004 grindete sich im Rahmen des Weltsozialforums in Mumbai (Indien) ein weltweites
Netzwerk gegen Militar stitzpunkte. Um diese zu beseitigen ist natlrlich der Widerstand vor Ort nétig,
aber eben auch die weltweite Solidarité. Es wird an einer Internet-Seite gearbeitet (www.nousbases.org).
Vom 7. - 10. November 2005 fand in Kuba eine internationale Konferenz gegen Militarstiitzpunkte statt,
die leider noch nicht ale Initiativen vereinte, die sich in Mumbai getroffen hatten. Das soll nun im
Frihjahr 2007 in Ekuador geschehen. Es ist hochste Zeit, dass die Weltgemeinschaft, die US-
Militéarstutzpunkte durch solidarisches Handeln aufl6st.

Nach vielen Kriegen gab es offizielle und inoffizielle Tribunale Gber Kriegsver brechen. Weit besser
aber wére es, das Training von Angriffskriegen zu verhindern. Das bedeutet, wir missen alle
fremden Militérstitzpunkte in unseren Landern schlief3en und wir mussen verhindern, dass unser
eigenes Militar mit Angriffswaffen trainiert. Alle Politiker, die die Charta der Vereinten Nationen
oder anderes Volkerrecht oder ihre nationale Verfassung gebrochen haben, missen von nationalen
und internationalen Gerichten bestraft werden.



